UCHWALA NR 49/12/2023
SENATU AKADEMII POZARNICZE)

z dnia 13 grudnia 2023 r.

w sprawie ustalenia zasad postepowania w sprawie nadania stopnia naukowego doktora

habilitowanego w Akademii Pozarniczej

Na podstawie art. 221 ust. 14 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce

(Dz. U.z 2023 r. poz. 742, z pézn. zm.), Senat Akademii Pozarniczej uchwala, co nastepuje:

§1.

Okresla sie zasady postepowania w sprawie nadania stopnia naukowego doktora habilitowanego
w Akademii Pozarniczej, w brzmieniu stanowigcym zatgcznik do uchwaty.

§2.

Traci moc uchwata nr 20/12/2022 Senatu Szkoty Gtéwnej Stuzby Pozarniczej z dnia 14 grudnia 2022
roku w sprawie ustalenia zasad postepowania w sprawie nadania stopnia naukowego doktora
habilitowanego w Szkole Gtéwnej Stuzby Pozarniczej

§3.

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Zastepca Przewodniczacego Senatu

Jo W o /
; l

| Prorektor gs. Nauki
dr hab. inz. Wioletta Rogula-Kozlowska jprof. uczelni
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Zatacznik

do uchwaty nr 49/12/2023

Senatu APoz

z dnia 13 grudnia 2023 r.

ZASADY POSTEPOWANIA w SPRAWIE NADANIA
STOPNIA NAUKOWEGO DOKTORA HABILITOWANEGO
W AKADEMII POZARNICZEJ

. POSTANOWIENIA OGOLNE

§1.

1. Zasady postepowania w sprawie nadania stopnia naukowego doktora habilitowanego

w Akademii Pozarniczej, zwane dalej ,,Zasadami”, okreslaja:

1) organizacje itryb pracy wifasciwej Rady Dyscypliny Naukowej lub Rady Dyscyplin
Naukowych w postepowaniu o nadanie stopnia naukowego doktora habilitowanego;

2) szczegdtowy tryb postepowania w sprawie nadania stopnia naukowego doktora
habilitowanego;

3) zasady ustalania wysokosci opfaty za postepowanie w sprawie nadania stopnia
naukowego doktora habilitowanego oraz zwalniania z tych optat;

4) sposéb wyznaczania cztonkéw komisji habilitacyjne;j.

2. Postepowanie w sprawie nadania stopnia naukowego doktora habilitowanego w Akademii

Pozarniczej prowadzi sie na podstawie obowigzujacych przepiséw, wtym w szczegdlnosci

ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2023 r. poz. 742

z pdzn. zm.) oraz niniejszych Zasad.

§2.

Uzyte w Zasadach okreslenia oznaczaja:

1)

2)
3)

4)
5)

6)

7)
8)

9)
10)

Ustawa — Ustawa z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.
U.z 2023 r. poz. 742, z pézn. zm.);

APoz — Akademia Pozarnicza;

habilitant — osoba ubiegajaca sie o nadanie stopnia naukowego doktora
habilitowanego;

PAN — Polska Akademia Nauk;

RDN APoz - wtasciwa Rada Dyscypliny Naukowej lub Rada Dyscyplin Naukowych
w Akademii Pozarniczej;

Przewodniczacy Rady — przewodniczacy wtasciwej Rady Dyscypliny Naukowej lub Rady
Dyscyplin Naukowych w APoz;

RDN — Rada Doskonatos$ci Naukowej;

System POL-on — Zintegrowany System Informacji o Szkolnictwie Wyzszym i Nauce
POL-on;

BIP — Biuletyn Informacji Akademii Pozarniczej;

Komisja do spraw Postepowan — Komisja do spraw Postepowan w sprawie nadania
stopnia naukowego doktora habilitowanego, jest statg komisjg dziatajacg przy
wtasciwej RDN APoz, powotang przez nig na podstawie odrebnych przepisow;
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11) Postepowanie — postepowanie w sprawie nadania stopnia naukowego doktora
habilitowanego.

§3.
Stopien naukowy doktora habilitowanego nadaje sie w dziedzinie nauki idyscyplinie
naukowe;j.
RDN APoz witasciwa w danej dyscyplinie naukowej i dziedzinie nauki albo wtasciwa w danych
dyscyplinach naukowych idziedzinie nauki prowadzi postepowanie ijest podmiotem
habilitujgcym zgodnie z Ustawa.

§4.
Stopien naukowy doktora habilitowanego nadaje sie osobie, ktora:
1) posiada stopien naukowy doktora;
2) posiada w dorobku osiggniecia naukowe stanowigce znaczny wkiad w rozwdj

okreslonej dyscypliny naukowej, w tym co najmniej:
a) 1 monografie naukowg wydang przez wydawnictwo, ktére w roku
opublikowania monografii w ostatecznej formie byto ujete w wykazie
sporzgdzonym zgodnie z przepisami wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2
pkt 2 lit. a Ustawy, lub
b) 1 cykl powigzanych tematycznie artykutdw naukowych opublikowanych
w czasopismach naukowych lub w recenzowanych materiatach z konferencji
miedzynarodowych, ktére wroku opublikowania artykutu w ostatecznej
formie byty ujete w wykazie sporzagdzonym zgodnie z przepisami wydanymi
na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. b Ustawy, lub
c) 1 zrealizowane oryginalne osiggniecie projektowe, konstrukcyjne
lub technologiczne;
3) wykazuje sie istotng aktywnoscig naukowa realizowang w wiecej niz jednej uczelni,
instytucji naukowej, w szczegdlnosci zagraniczne;j.
Osiagniecie naukowe, o ktérym mowa w ust. 1 pkt 2, moze stanowi¢ czes¢ pracy zbiorowej,
jezeli opracowanie wydzielonego zagadnienia jest indywidualnym wktadem habilitanta.
Obowigzek publikacji nie dotyczy osiggnie¢ naukowych, ktérych przedmiot jest objety ochrong
informacji niejawnych.

§ 5.
Uprawnionymi do gtosowania w Postepowaniu sg cztonkowie RDN APoz, posiadajgcy tytut
profesora albo stopnien naukowy doktora habilitowanego.
Uchwate w zakresie nadania stopnia naukowego doktora habilitowanego podpisuje
Przewodniczacy Rady.
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1. WSZCZECIE POSTEPOWANIA W SPRAWIE NADANIA STOPNIA NAUKOWEGO DOKTORA
HABILITOWANEGO

§ 6.
1. Postepowanie w sprawie nadania stopnia naukowego doktora habilitowanego wszczyna sie
na wniosek osoby zainteresowane] sktadany do wtasciwej RDN APoz (podmiotu habilitujgcego
w danej dyscyplinie naukowej) za posrednictwem RDN.

2. Whiosek, o ktérym mowa w ust. 1, obejmuje:
1) wykaz osiggnie¢ naukowych bedacych podstawg ubiegania sie o nadanie stopnia
naukowego doktora habilitowanego, o ktérych mowa w § 4 ust. 1 pkt 2;
2) wskazanie podmiotu habilitujgcego wybranego do przeprowadzenia Postepowania;
3) opis kariery zawodowej.
3. Do whniosku, o ktéorym mowa w ust. 1i 2, wnioskodawca dotacza:
1) dane wnioskodawcy;
2) kopie dyplomu potwierdzajgcego nadanie stopnia naukowego doktora;
3) autoreferat przedstawiajgcy opis dorobku naukowego i osiggnie¢ zawodowych, w tym

osiggnieé naukowych;

4) informacje o osiggnieciach naukowych, stanowigcych znaczny wktad w rozwdj
okreslonej dyscypliny naukowej;

5) informacje o przebiegu postepowania habilitacyjnego, jezeli habilitant ubiegat sie
uprzednio o nadanie stopnia naukowego doktora habilitowanego;

6) dwa egzemplarze lub kopie publikacji, o ktérych mowa w§ 4 ust. 1 pkt 2 lit. aib
w wersji papierowej oraz jego kopie elektroniczng, zapisang w formacie PDF lub
szczegétowy opis  zrealizowanego oryginalnego osiggniecia  projektowego,
konstrukcyjnego lub technologicznego, o ktérym mowa w § 4 ust. 1 pkt 2 lit. c;

7) inne materiaty istotne dla oceny spetnienia przestanek, o ktérych mowa w § 4 ust. 1.

4, Opis kariery zawodowej, o ktdrym mowa w ust. 2 pkt 3, powinien zawiera¢ w szczegdlnosci

informacje o:

1) autorstwie lub wspoétautorstwie monografii naukowych lub ich rozdziatéw, publikacji
naukowych w czasopismach naukowych lub recenzowanych materiatach z konferencji
miedzynarodowych;

2) kierowaniu miedzynarodowymi lub krajowymi projektami badawczymi lub udziale
w takich projektach, w szczegdlnosci finansowanych ze Srodkdw przyznanych przez
Europejska Rade ds. Badan Naukowych, Narodowe Centrum Nauki, Narodowe
Centrum Badan iRozwoju, Narodowg Agencje Wymiany Akademickiej, Fundacje
na rzecz Nauki Polskiej, ministra wtasciwego do spraw szkolnictwa wyzszego i nauki
lub ministra wtasciwego do spraw wewnetrznych;

3) wygtoszonych referatach na konferencjach naukowych, wtym konferencjach
zagranicznych;

4) stazach naukowych idydaktycznych w zagranicznych Ilub krajowych osrodkach
naukowych;

5) recenzowaniu publikacji naukowych lub projektéw badawczych;

6) prowadzonej dziatalnosci dydaktycznej i popularyzujacej nauke;

7) nagrodach, wyrdznieniach lub stypendiach przyznanych indywidualnie lub zespotowo

w zwigzku z karierg zawodowg;
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8) cztonkostwie w organach, organizacjach lub instytucjach zwigzanych z naukg, w tym
w redakcjach lub radach czasopism naukowych;

9) przebiegu zatrudnienia zwigzanego zdziatalnoscia zawodowa, ze szczegdlnym
uwzglednieniem dziatalnosci naukowej;

10) innej prowadzonej dziatalno$ci naukowe;.

Opis kariery zawodowej powinien umozliwia¢ ocene spetnienia przez habilitanta przestanki,

o ktérej mowa w § 4 ust. 1 pkt 3, a zatem nie ograniczac sie tylko i wytgcznie do prowadzone;j

dziatalno$ci naukowej

Jezeli habilitant jest wspéfautorem osiggniecia naukowego, to w wykazie osiggniec, o ktérym

mowa w § 4 ust. 1 pkt 2, powinien wskaza¢ swdj merytoryczny wktad w powstanie tego

osiggniecia. Okredlenie wktadu autoréw, w tym habilitanta, powinno by¢ na tyle precyzyjne,

aby umozliwi¢ doktadng ocene udziatu habilitanta i jego roli w powstaniu danej pracy.

Sugerowane wzory wniosku oraz zatgcznikdbw do wniosku o wszczecie Postepowania

sg zamieszczone na stronie internetowej RDN (aktualny adres: www.rdn.gov.pl/postepowanie-

habilitacyjne).

§7.
RDN dokonuje oceny formalnej wniosku oraz przekazuje go wskazanemu we wniosku
podmiotowi habilitujgcemu w terminie 4 tygodni od dnia jego otrzymania.
Po otrzymaniu wniosku od RDN, Przewodniczacy wiasciwej RDN APoz przekazuje otrzymang
dokumentacje do Komisji do spraw Postepowan, dziatajgcej przy tej RDN APoz.
Komisja do spraw Postepowan zapoznaje sie i ocenia wniosek, o ktérym mowa w § 6 ust. 1,
wraz z zatgczong do niego dokumentacjg, oraz przygotowuje dla RDN APoz rekomendacje
w sprawie wyrazenia zgody albo niewyrazenia zgody na przeprowadzenie Postepowania,
z zachowaniem terminu, o ktérym mowa w ust. 4.
W terminie 4 tygodni od dnia otrzymania wniosku od RDN, RDN APoz podejmuje uchwate
w sprawie wyrazenia zgody na przeprowadzenie Postepowania albo niewyrazenia zgody
na przeprowadzenie Postepowania oraz zwrdcenia wniosku do RDN, w celu wskazania przez
nig innego podmiotu habilitujgcego, zobligowanego do przeprowadzenia tego Postepowania
Uchwata, o ktérej mowa w ust. 4, jest podejmowana w gtosowaniu tajnym, bezwzgledng
wiekszoscig oddanych gtoséw przy obecnosci co najmniej potowy ogdlnej liczby oséb
uprawnionych do gtosowania we wtasciwej RDN APoz.
Uchwata w sprawie niewyrazenia zgody na przeprowadzenie Postepowania musi zawierac
uzasadnienie. Od uzasadnienia stanowiska RDN APoz w zakresie niewyrazenia zgody
na przeprowadzenie postepowania mozna odstgpi¢ w przypadku, gdy uchwata jest zgodna
z 7zadaniem habilitanta. Uchwata ta nie podlega zaskarzeniu przez habilitanta.

KOMISJA HABILITACYJNA

§8.
Komisja habilitacyjna, zwana dalej ,Komisjg”, ma za zadanie wydac¢ uzasadniong opinie
w sprawie nadania stopnia naukowego doktora habilitowanego lub odmowy nadania tego
stopnia. Ponadto Komisja w trakcie Postepowania przeprowadza kolokwium habilitacyjne
habilitanta.
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Komisja jest powotywana przez wtasciwg RDN APoz w petnym sktadzie, o ktérym mowa w ust.
5, w terminie 6 tygodni od dnia otrzymania informacji o cztonkach Komisji wyznaczonych przez
RDN.

W szczegdlnych sytuacjach, kiedy dosztoby do naruszenia terminu powotania Komisji,
o ktérym mowa ust. 2, wtasciwa RDN APoz niezwtocznie zawiadamia o tym fakcie habilitanta,
jak réwniez o zaistniatych okolicznosciach oraz wskazuje inny termin powotania Komisji.

RDN wyznacza czterech cztonkdédw Komisji, w tym Przewodniczgcego Komisji i 3 Recenzentdw,
w terminie 12 tygodni od dnia otrzymania wniosku, o ktérym mowa w § 6 ust. 1.

Komisja sktada sie z:

1) czterech cztonkdw wyznaczonych przez RDN, o ktérych mowa w ust. 4;
2) trzech cztonkdéw wyznaczonych przez wtasciwg RDN APoz, w tym:
a) dwdch cztonkéw posiadajgcych stopien doktora habilitowanego lub tytut

profesora, zatrudnionych w APoz, w tym sekretarza Komisji;

b) recenzenta posiadajgcego stopien doktora habilitowanego lub tytut profesora
oraz aktualny dorobek naukowy iuznang renome, w tym miedzynarodows,
niebedgcego pracownikiem APoz.

Kandydatéw na cztonkédw Komisji, o ktérych mowa wust. 5 pkt 2 lit. a ib moze zgtosié
Przewodniczgcy RDN APoz lub co najmniej dwéch cztonkdw RDN APoz. RDN APoz podejmuje
decyzje o wyznaczeniu cztonkéw Komisji w drodze gtosowania tajnego na poszczegélne osoby
kandydujgce bezwzgledng wiekszoscig gtoséw w obecnosci co najmniej potowy cztonkéw RDN
APoz uprawnionych do gtosowania.

RDN APoz dokonuje ostatecznej oceny kandydatéw na cztonkéw Komisji, powotujgc uchwatg
peten sktad Komisji, z uwzglednieniem wszystkich cztonkéw Komisji, o ktérych mowa w ust. 5.
Przewodniczagcy RDN APoz wystepuje do dyrektora instytutu wtasciwego dla dyscypliny
naukowej RDN APoz o wyznaczenie podlegtego pracownika, ktdérego zadaniem bedzie
zapewnienie obstugi administracyjnej Komisji.

§9.
Przy wyznaczaniu recenzenta RDN APoz uwzglednia specjalizacje naukowg recenzenta,
odpowiadajgcg zakresowi zagadnien zwigzanych z osiggnieciami naukowymi habilitanta,
wskazanymi w wykazie, o ktérym mowa w § 6 ust. 3 pkt 4.
Recenzentem nie moze zosta¢ osoba, ktdra w okresie ostatnich 5 lat dwukrotnie
nie sporzadzita recenzji w terminie, o ktérym mowa w art. 221 ust. 7 i 8 Ustawy.
Recenzentem moze by¢ osoba niespetniajgca warunkéw okreslonych w § 8 ust. 5 pkt. 2 lit. b,
ktéra jest pracownikiem zagranicznej uczelni lub instytucji naukowej, jezeli RDN APoz oceni, ze
osoba ta posiada znaczacy dorobek w zakresie zagadnien zwigzanych z osiggnieciami
habilitanta.
Cztonkiem Komisji w Postepowaniu nie moze by¢ osoba ukarana karg dyscyplinarna, o ktérej
mowa w art. 276 ust. 1 pkt. 4 Ustawy.
Cztonkiem Komisji nie moze by¢ osoba, w stosunku do ktdrej istniejg uzasadnione watpliwosci,
co do braku bezstronnosci wzgledem habilitanta, w szczegdlnosci Cztonkiem Komisji nie moze
by¢ osoba, ktéra:
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1) pozostaje z habilitantem w takim stosunku prawnym lub faktycznym, ze wynik
Postepowania moze mie¢ wptyw naprawa lub obowigzki cztonka Komisji
lub habilitanta albo na faktyczng sytuacje cztonka Komisji;

2) recenzowata poprzednie Postepowania habilitanta (w przypadku, kiedy habilitant
ubiega sie o nadanie tego stopnia naukowego doktora habilitowanego po raz kolejny);

3) pozostaje w stosunku pokrewienstwa lub powinowactwa z habilitantem do drugiego
stopnia;

4) jest zalezna lub powigzana stuzbowo w stosunku do habilitanta;

5) jest wspotautorem publikacji habilitanta;

6) wspdlnie z habilitantem prowadzi prace naukowej w instytucjach naukowych;

7) uczestniczy wspdlnie z habilitantem w zespotach badawczych.

§ 10.

Do zadan Przewodniczacego Komisji nalezy w szczegdlnosci:

1) organizowanie w porozumieniu z Sekretarzem Komisji prac tej komisji;

2) zwotywanie posiedzenn Komisji i przewodniczenie im, w tym posiedzenia o ktérym
mowa w § 12 ust. 2.;

3) zapewnianie sprawnego przebiegu dyskusji na posiedzeniach Komisji;

4) zarzadzanie gtosowan Komisji zzachowaniem przedmiotu itrybu, okreslonych
w niniejszych Zasadach;

5) nadzér nad prawidtowoscia czynnosci  przeprowadzanych przez Komisje
w Postepowaniu;

6) uczestniczenie w gtosowaniach, dyskusjach podczas posiedzen Komisji.

Do zadan Sekretarza Komisji nalezy w szczegdlnosci:

1) organizowanie prac Komisji na polecenie Przewodniczgcego Komisji;

2) posredniczenie w kontaktach i wymianie informacji miedzy cztonkami Komisji;

3) zapewnianie technicznej obstugi czynnosci podejmowanych przez Komisje w tym jej
posiedzen;

4) sporzgdzanie protokotu z kazdego posiedzenia Komisji;

5) uczestniczenie w gtosowaniach, dyskusjach podczas posiedzen Komisji.

Do zadan Recenzenta nalezy w szczegdlnosci:

1) sporzadzenie recenzji, zgodnie z wymogami okreslonymi w Ustawie oraz w § 11 ust. 3-
7 niniejszych Zasad;

2) uczestniczenie w gtosowaniach, dyskusjach podczas posiedzert Komisji.

Do zadan cztonka Komisji nalezy w szczegdlnosci uczestniczenie w gtosowaniach, dyskusjach

podczas posiedzen Komisji.

§11.

Przewodniczagcy RDN APoz niezwtocznie po powotaniu Komisji przekazuje Przewodniczagcemu
Komisji wniosek, o ktorym mowa w§ 7 ust. 1 oraz dotgczong do niego dokumentacje
Postepowania.

Przewodniczacy Komisji przekazuje Recenzentom wchodzgcym w sktad Komisji wniosek,
o ktérym mowa w ust. 1, celem sporzadzenia przez nich recenzji.

Recenzenci, o ktérych mowa w § 10 ust. 3, wterminie 8 tygodni od dnia doreczenia im
whiosku, o ktéorym mowa w ust. 1, sporzadzajg na piSmie recenzje.
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Recenzja musi zawiera¢ uzasadniong ocene, czy osiggniecia naukowe, ale takze inne
aktywnosci habilitanta wskazane we wniosku i dokumentacji do niej dofaczonej, odpowiadajg
wymaganiom okreslonym w § 4 ust. 1 oraz sg istotne dla danej dyscypliny naukowej.

Recenzja powinna by¢ dokfadna iskrupulatna, a oceny w niej dokonane — opatrzone
uzasadnieniem. Zaréwno pozytywne jak i negatywne recenzje powinny zawiera¢ jednoznaczna
konkluzje wraz z uzasadnieniem.

Recenzenci, zachowujgc termin, oktérym mowa wust. 3, przekazuja recenzje
Przewodniczgcemu Komisji.

§12.

Kolokwium habilitacyjne przeprowadza sie po otrzymaniu co najmniej dwdch pozytywnych
recenzji, o ktdorych mowa w § 11 ust. 5. Kolokwium habilitacyjnego nie przeprowadza sie, jezeli
co najmniej dwie recenzje sg negatywne..

Posiedzenie na ktérym odbywa sie kolokwium habilitacyjne ma charakter publiczny,

z wyfaczeniem kolokwium w zakresie osiggnieé, o ktdrych mowa w art. 219 ust. 3 Ustawy.

Kolokwium przeprowadza sie na otwartym posiedzeniu Komisji.

Posiedzenie celem przeprowadzenia kolokwium habilitacyjnego odbywa sie w siedzibie

wtasciwego organu podmiotu habilitacyjnego lub poza jego siedzibg przy uzyciu srodkéw

komunikacji elektronicznej, zapewniajacych w szczegdlnosci:

1) transmisje kolokwium w czasie rzeczywistym miedzy jego uczestnikami;

2) wielostronng komunikacje w czasie rzeczywistym, wramach ktérej uczestnicy
kolokwium mogg wypowiadac sie w jego toku (z zachowaniem niezbednych zasad
bezpieczeristwa).

Kolokwium habilitacyjne przeprowadza sie w obecnosci co najmniej 6 cztonkéw Komisji, w tym
Przewodniczgcego Komisji i Sekretarza Komisji.
Przewodniczgcy Komisji ustala termin, miejsce posiedzenia kolokwium habilitacyjnego, jego
forme oraz okresla szczegdétowo przebieg kolokwium habilitacyjnego majac na uwadze
wymagania wynikajace zdziedziny naukowej idyscypliny naukowej, w ktorej jest
przeprowadzane Postepowanie jak réwniez zasady wprowadzone przez wiasciwg RDN APoz,
jesli zostaty ustalone. Zaleca sie wyznaczanie terminu kolokwium habilitacyjnego po
otrzymaniu wszystkich recenzji, jezeli co najmniej trzy z nich sg pozytywne.

Sekretarz Komisji informuje wszystkich cztonkédw Komisji i habilitanta o dacie, godzinie,

miejscu, formie iprzebiegu posiedzenia kolokwium habilitacyjnego, co najmniej na 14 dni

przed planowanym terminem.

W dniu realizacji przez Sekretarza Komisji czynnosci w ramach Postepowania, o ktérej mowa

w ust. 6 na stronie internetowej APoz jest publikowana informacja o terminie, miejscu i formie

przeprowadzania posiedzenia kolokwium habilitacyjnego.

Przebieg posiedzenia, na ktérym odbywa sie kolokwium habilitacyjne, obejmuje co najmnie;j:

1) przedstawienie przez habilitanta osiggniecia naukowego stanowigcego podstawe
wszczecia Postepowania;

2) dyskusje cztonkédw Komisji z habilitantem nad jego osiggnieciami zawodowymi, w tym
naukowymi.

Po przeprowadzeniu posiedzenia, o ktdrym mowa w ust. 8, Komisja odbywa narade wytgcznie
z udziatem jej cztonkdw.
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10.

Sekretarz Komisji sporzgdza protokdt przebiegu kolokwium habilitacyjnego, ktéry po przyjeciu
go przez Komisje, podpisujg Sekretarz Komisji i Przewodniczgcy Komisji.

§13.

Po otrzymaniu wszystkich recenzji, Przewodniczacy Komisji przekazuje je wszystkim cztonkom
Komisji oraz habilitantowi jak rowniez wyznacza termin posiedzenia Komisji.

Komisja na posiedzeniu, przy udziale co najmniej 6 cztonkdw Komisji, w tym Przewodniczgcego
Komisji i Sekretarza Komisji, podejmuje w gtosowaniu jawnym zwykta wiekszoscig gtosow
uchwate zawierajgcg uzasadniong opinie w sprawie nadania stopnia naukowego doktora
habilitowanego. na wniosek habilitanta Komisja podejmuje uchwate w gtosowaniu tajnym.
Komisja w terminie 6 tygodni od dnia otrzymania recenzji przekazuje RDN APoz uchwate,
o ktérej mowa w ust. 2, oraz dokumentacje z Postepowania.

Jezeli dosztoby do naruszenia terminu, o ktérym mowa ust. 3, wtasciwa RDN APoz
niezwtocznie zawiadamia o tym fakcie habilitanta, jak réwniez o zaistniatych okolicznosciach
oraz wskazuje inny termin posiedzenia RDN APoz, w ramach ktérego zostanie podjeta uchwata
w sprawie nadania stopnia naukowego doktora habilitowanego badZz w sprawie odmowy
nadania stopnia naukowego doktora habilitowanego.

Na uchwate, o ktdrej mowa w ust. 2, habilitantowi nie przystuguje zazalenie.

W przypadku, gdy osiggniecie naukowe habilitanta, o ktérym mowa w § 4 ust. 1 pkt. 2,
stanowi wybitny wktad w rozwéj okreslonej dyscypliny naukowej, Komisja moze wiekszoscig
co najmniej 3/4 gtoséw cztonkéw Komisji obecnych na posiedzeniu wystgpi¢c do RDN APoz
z wnioskiem zawierajgcym szczegdétowe uzasadnienie merytoryczne, o nadanie stopnia
naukowego doktora habilitowanego z wyrdznieniem.

Posiedzenie Komisji, o ktdrym mowa w ust. 2, moze odbywac sie przy wykorzystaniu narzedzi
technicznych umozliwiajgcych ich prowadzenie na odlegtos¢ zjednoczesnym przekazem
dzwieku i obrazu.

Posiedzenie Komisji habilitacyjnej, o ktéorym mowa w ust. 2, jest protokotowane. Protokét
podpisuje Sekretarz Komisji oraz Przewodniczacy Komisji.

Uchwaty Komisji podpisuje w jej imieniu Przewodniczgcy Komisji.

§ 14.
Opinia, o ktérej mowa w § 13 ust. 2, moze by¢ pozytywna albo negatywna. Opinia nie moze
by¢ pozytywna, jezeli co najmniej dwie recenzje sg negatywne.
Uzasadnienie opinii, o ktérej mowa w ust. 1, zawiera w szczegdlnosci wskazanie przyczyn,
z powodu ktérych Komisja przyjeta okreslong ocene spetnienia przez habilitanta kazdej
z przestanek nadania stopnia naukowego doktora habilitowanego, o ktérych mowa w § 4 ust.
1. Uzasadnienie to jest wynikiem uzgodnienia wszystkich cztonkéw Komisji.

§ 15.
Przewodniczacy Komisji lub sekretarz Komisji przedstawia RDN APoz przebieg
przeprowadzonego postepowania habilitacyjnego na posiedzeniu RDN APozZ.
Po przedstawieniu takiej informacji, wtym przedtozeniu pisemnej opinii Komisji, o ktdrej
mowa w § 8 ust. 1, wtasciwa RDN APoz podejmuje uchwate o nadaniu stopnia naukowego
doktora habilitowanego lub odmowie nadania stopnia naukowego doktora habilitowanego.
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Na podstawie uchwaty Komisji, o ktérej mowa w § 13 ust. 2, w terminie jednego miesigca od
dnia jej otrzymania, RDN APoz w gtosowaniu tajnym, bezwzgledng wiekszoscig gtoséw
w obecnosci co najmniej potowy cztonkédw RDN APoz uprawnionych do gtosowania podejmuje
uchwate o nadaniu lub odmowie nadania stopnia naukowego doktora habilitowanego. RDN
APoz odmawia nadania stopnia naukowego doktora habilitowanego, gdy opinia, o ktérej
mowa w § 13 ust. 2i §14 ust. 1, jest negatywna.

Uchwata oodmowie nadania stopnia naukowego doktora habilitowanego wymaga
sporzadzenia przez RDN APoz uzasadnienia, zawierajacego w szczegdlnosci wskazanie
przyczyn, z powodu ktérych RDN APoz wydata negatywng ocene dorobku habilitanta, w kazdej
z przestanek nadania stopnia naukowego doktora habilitowanego, o ktérych mowa w § 4 ust.
1.

Na wniosek Komisji, o ktérym mowa w § 13 ust. 6, RDN APoz bezwzgledng wiekszoscig gtosow
w obecnosci co najmniej potowy cztonkéw RDN APoz uprawnionych do gtosowania moze
podja¢ uchwate o nadaniu stopnia naukowego doktora habilitowanego z wyrdznieniem.

Na podstawie uchwaty podjetej przez wtasciwg RDN APoz, o ktérej mowa w ust. 2, organ ten
wydaje decyzje administracyjng, ktéra jest niezwtocznie doreczana habilitantowi.

§ 16.

Od decyzji administracyjnej o odmowie nadania stopnia naukowego doktora habilitowanego
habilitantowi przystuguje odwotanie do RDN za posrednictwem wtasciwej RDN APoz.

Termin na wniesienie odwotania, o ktérym mowa w ust. 1, wynosi 30 dni od dnia doreczenia
decyzji.

RDN APoz przekazuje odwotanie do RDN wraz ze swojg opinig i aktami sprawy w terminie 3
miesiecy od dnia ztozenia odwotania. RDN APoz moze uprzednio zwrdcic sie o pisemne zajecie
stanowiska przez Komisje.

§17.
APoz udostepnia w BIP niezwtocznie po ich otrzymaniu:
1) whniosek habilitanta;
2) informacje o sktadzie Komisji;
3) recenzje;
4) uchwate Komisji zawierajacg uzasadniong opinie w sprawie nadania albo odmowy

nadania stopnia naukowego doktora habilitowanego;

5) uchwate RDN APoz o nadaniu stopnia naukowego doktora habilitowanego albo
odmowie jego nadania badZ uchwate o umorzeniu postepowania w sprawie nadania
stopnia naukowego doktora habilitowanego.

Whniosek habilitanta, informacje o skfadzie Komisji oraz recenzje niezwtocznie po ich

udostepnieniu zamieszcza sie w Systemie POL-on.

§18.
Habilitant moze na piSmie wycofa¢ wniosek w sprawie nadania stopnia naukowego doktora
habilitowanego.
W przypadku wycofania wniosku, RDN APoz podejmuje uchwate o umorzeniu Postepowania.
Przewodniczacy RDN APoz te uchwate przekazuje do RDN.
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Iv.

W przypadku wycofania wniosku, o ktérym mowa w ust. 1, po powotaniu przez wtasciwg RDN

APoz Komisji:

1) ten sam wniosek nie moze by¢ podstawg ubiegania sie o nadanie stopnia naukowego
doktora habilitowanego w innym podmiocie habilitujgcym;

2) wnioskodawca nie moze ubiega¢ sie o nadanie stopnia naukowego doktora
habilitowanego przez okres dwdch lat.

OPLATY ZA POSTEPOWANIE w SPRAWIE NADANIA STOPNIA NAUKOWEGO DOKTORA

HABILITOWANEGO

§ 19.

Wysokos$¢ optaty za Postepowanie ustala sie biorgc pod uwage sume wynagrodzen dla
cztonkdw Komisji, a takize koszty zwigzane z przyjazdem jej cztonkdw spoza Warszawy.
Dodatkowo APoz dolicza narzut w wysokosci 30% kosztéw posrednich.

Optata za przeprowadzenie Postepowania w APoz, obejmuje:

1) wynagrodzenie recenzentéw wynoszgce 33% minimalnego wynagrodzenia profesora
dla kazdego z recenzentdw;

2) wynagrodzenie Przewodniczacego Komisji iSekretarza Komisji, wynoszace 33%
minimalnego wynagrodzenia profesora;

3) wynagrodzenie innych cztonkéw Komisji, niz wskazani w pkt 1 i2, wynoszace 17%
minimalnego wynagrodzenia profesora;

4) narzuty na sktadki ZUS od wynagrodzen okreslonych w pkt 1-3, naliczone zgodnie
z obowigzujgcymi przepisami;

5) koszty podrdzy stuzbowych i noclegéw cztonkéw Komisji;

6) pozostate koszty posrednie w wysokosci 30% facznej kwoty wynagrodzen i narzutéw,

o ktérych mowa w pkt 1-5.

Optate za przeprowadzenie Postepowania habilitant lub zatrudniajgca go instytucja, o ktdrej

mowa w art. 182 ust. 6 i 7.Ustawy, wptaca na rachunek bankowy APoz, przy czym:

1) kwote odpowiadajgcg sumie wynagrodzen cztonkéw Komisji wptaca sie w terminie 14
dni od dnia podjecia uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na przeprowadzenie
Postepowania, o ktérej mowa w § 7 ust. 3;

2) pozostate koszty wynikajgce ztrybu przeprowadzenia Postepowania, w tym koszty
podrdzy, noclegéw oraz koszty posrednie, ustala sie po zakorczeniu Postepowania
i przekazuje sie informacje na ten temat habilitantowi lub instytucji finansujgcej jego
Postepowanie, w celu ich uiszczenia.

Optaty, o ktdrej mowa w ust. 1-3, nie pobiera sie od nauczyciela akademickiego zatrudnionego

w APoz.

W uzasadnionych przypadkach, wynikajgcych w szczegdlnosci z trudniej sytuacji zyciowej lub

materialnej habilitanta, Rektor-Kkomendant moze:

1) zwolni¢ habilitanta z obowigzku uiszczenia optaty w czesci lub catosci;

2) roztozy¢ optate na raty.

Rozstrzygniecie w sprawie o ktérej mowa w ust. 5 nastepuje w drodze decyzji, od ktdrej

przystuguje wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy.

Strona 10z 11



7. Wysoko$¢ wynagrodzenia recenzentéw i cztonkdw komisji w postepowaniu habilitacyjnym
ustala sie na podstawie art. 184 Ustawy. Stawke bazowg ustala sie na podstawie aktualnego
na dzien wszczecia postepowania w sprawie nadania stopnia naukowego doktora
habilitowanego rozporzgdzenia ministra wtasciwego do spraw nauki okreslajgcego wysokosé
minimalnego miesiecznego wynagrodzenia zasadniczego dla profesora w uczelni publiczne;j.

8. Cztonkowie Komisji otrzymujg wynagrodzenie, o ktérym mowa w ust. 7, po zakonczeniu
Postepowania.

§ 20.

W sprawach nieuregulowanych w niniejszych Zasadach decyzje podejmuje wtasciwa RDN APoz,
z uwzglednieniem obowigzujcych przepiséw prawa.
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